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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 4. 12. 2024 v senaté slozeném

z pfedsedy senatu JUDr. a soudkyn JUDr. a JUDr.
Fv trestnf véci obzalovaného , rozeného , narozeného
>

takto:

K odvolani obzalovaného _, rozeného -, narozeného _, se podle

§ 258 odst. 1 pism. €), odst. 2 trestnfho fadu rusi rozsudek Okresniho soudu v Tachové ze dne 9. 9.
2024 ¢.j. 1T 97/2024 — 393 ve vyroku o trestu a podle § 259 odst. 3 pism. b) trestniho fadu se
znovu rozhoduje tak, Ze se jmenovany obzalovany

odsuzuje

podle § 193 odst. 1 trestnfho zakoniku za uzit{ § 43 odst. 1 trestnfho zdkoniku k thrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 2 (dva) roky a 3 (tfi) mésice.

Podle § 81 odst. 1, § 84 a § 85 odst. 1 trestnfho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v trvani 5 (péti) let za souCasného vysloveni dohledu nad obzalovanym.

Podle § 85 odst. 3 a § 48 odst. 4 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada povinnost se ve
zkusebni dobé podminéného odsouzeni fadné podrobit psychoterapeutické lécbe.

Podle § 73 odst. 1 trestnfho zakoniku se mu dale uklada trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu
vykonu povolani ucitele ¢i vychovatele osob mladsich 18 let a obdobnych povolani a ¢innosti na
dobu deseti (10) let.
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Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se mu dale uklada trest propadnuti véci, a to

mobilntho telefonu  znacky ||| G = . !

, cerné barvy s gelovym ochrannym krytem cerné barvy.
Jinak zustava napadeny rozsudek beze zmény.

Oduvodnéni:

Okresn{ soud v Tachové uznal obzalovaného _ napadenym rozsudkem vinnym
pod body 1) a 2) vyroku o viné pfec¢inem ohrozeni vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a), odst.
3 pism. b), ¢) trestniho zakoniku (pokracoval v pachani takového ¢inu po delsi dobu a takovy ¢in
spachal opétovné). Pod bodem 1) ho navic uznal vinnym pfecinem svadéni k pohlavnimu styku
podle § 202 odst. 1, odst. 3 pism. c) trestniho zakoniku (pokrac¢oval v pachani takového cinu po
delsi dobu). Pod bodem 2) ho navic uznal vinnym pfecinem vyroby a jiného nakladani s détskou
pornografii podle § 192 odst. 3 alinea 1 trestnitho zakoniku a pfecinem zneuzit{ ditéte k vyrobé
pornografie podle § 193 odst. 1 trestniho zakoniku.

Obzalovany se zminénych pfecina podle okresniho soudu dopustil tim, ze

1) negméné od zari 2022 do doby zadrgeni dne 13. 2. 2024 védomé zneuzil svého viivu a divérybodnosti
vyplivajici 3 jeho postaveni pedagoga prisobiciho na Zdkladni skole o/ém"i a navdzal blizky vitah
s ﬂezletz'/mw narogenon - ez byla od zari 2022 do lervna 2023 jebo
Zakyni, kdyg od poldtkn prokazatelné nal jeii skutecny vék, psal ji na mobilni telefon soukromé pravy,
protéZoval ji v ramei vyncovani upogornénim na budonci pisemné price, po nkoncent Skolni dochdzy ji vedl k

poblavni nevazanosti tim, e s ni od cervence 2023 udrgoval z'm‘z'mm’iowe?’ a opakované se Zdmérem viastniho

uspokojent s ni vicekrat vykonal soulog na riznych mistech v okol, okres - av nebo jeho
okoli ve svém osobnim motorovém vogidle tovdarni nalky registracni nacky se
kterym za nexletilon jezdil, pricems k Ziskdni jeji naklonnosti a dosageni svého vlastnibo uspokojeni
sexcudlniho pudu této kupoval rizné dirky v podobé napiskiad sitku znacky [ sperks, kosmerity,
poskytoval ji financni prostiedky, ii jiné vihody spocivajici napiiklad v doulovini, co% ji s obledem na jeji vék
a negkusenost moblo ovliviiovat v jejim dalsim prisobu Fivota, ejmeéna v istném vybérn partnerii a citovém
vztahu k muziin, kdy obvinény byl jeji proni sexudlni partner,

;;;;;

narogenon a posléze po ukoncent jeji skolni dochdazky s ni od Cervence 2023
udrgoval intimmni pomeér, a v blize negjisténé dobeé, nejdiive od lervence 2023 na svij mobilni telefon natoiil
nejméné 4 videa v sitnaci, jak jej poskozend ordlné uspokojuje (i pri jejich souloi, a poridil nejméné 43 jeich
Jfotografii ve vyzyvavych polohdch, predvidéici jeji intimni mista, prestoge od poldtkn prokazatelné nal jeji
skuteiny vék, kdy takto vytvorend videa a fotografie majici jednoznalné pornograficky charakter, jens

brazuji nebo jinak vyngivaji dité, si védomeé ponechaval ulozené na svém osobnim mobilnim telefonu naiky
. iz I, <. i e
tilogistich uvedeného mobilnibo telefonu prechovaval pro sveji potiebu a viastni uspokojeni dalsich nejmeéné 117
obrazovych souborii a 65 videl gobrazujici opét negletilon h vyyvavé predvdadéici jeii intimni mista,
majicl taktég jednoznainé pornograficky charakter, pricems poskozenon pri jejich vyajemné konvergaci pres
socidlni sité opakované $ddal a nabadal, aby se v takovych svddivych polohdch vyfotila a fotky & videa nim
posilala, pripadné mu poskozend v ramci jejich intimnibo poméru asilala svoje fotky sama, nebot’ védéla, e
to obvinény chee,

2) od ilmia't/éu rokn 2022 do doby zadrgeni dne 13. 2. 2024, tedy v dobé, kdy nejprve vyncoval nezletilon -

kdyg popisovaného jedndni pod body ad 1-2) se droven dopustil i presto, Ze byl Okresnim sondem v Tachové, okres
Tachov, rozsudken pod spisovon nackon 8T 37/2012 odsouzen mimo jiné pro precin obrogent vychovy ditéte dle
§ 207 odstavec 1 pismeno a), odstavec 3 pismeno b) trestniho akonikn k sibrnnému trestu odnéti svobody v trvdani
dvaceti sedmi mésicit, kdy vikon trestu byl odlogen na kusebni dobu v trvdni ctyr roksi a aroveri dle ustanoveni
73 odstavce 1 trestnibo dkonikn mu byl ulogen trest dkazn Cinnosti spocivajici v gakazu povoldni ucitele (i
vychovatele osob mladsich 18 let a obdobnych povoldani a linnosti na dobu péti rokii.
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Soud prvniho stupné obzalovanému za tato jednani ulozil podle § 193 odst. 1 a § 43 odst. 1 trestniho
zakoniku thrnny trest odnéti svobody v trvani 2 rokti a 3 mésici nepodminéné. Podle § 56 odst. 2
pism. a) trestnfho zakoniku ho pro vykon tohoto trestu zatadil do véznice s ostrahou. Podle § 73
odst. 1 trestnfho zakoniku mu déle ulozil trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu vykonu povolan{
ucitele ¢i vychovatele osob mladsich 18 let a obdobnych povolani a ¢innosti na dobu 10 let. Podle
§ 70 odst. 2 pism. a trestniho zakoniku mu ulozil propadnuti véci, konkrétné mobilniho telefonu
specifikovaného v této ¢asti vyroku o trestu.

Obzalovany podal proti tomuto rozsudku vcasné odvolani, které zaméfil proti vSem vyrokum
napadeného rozsudku. V jeho odiivodnéni prostfednictvim obhajce k bodu 1) vyroku o viné uvedl,
ze ackoli je skutek casové zafazen do obdobi od zaff 2022 do 13. 2. 2024, fakticky jsou v dalsim
popisu skutku rozlisovana dvé ¢asové obdobi a jednani obzalovaného v nich. Prvé obdobi je obdobi
skolni dochazky a druhé po jejim skonceni. Obzalovany se domniva, ze protipravnost jeho jednani
je tfeba hodnotit samostatné ve vztahu k jednotlivim c¢asovym obdobim. Jednani za dobu Skolni
dochazky Ize hodnotit jako nevhodné a v rozporu s povinnostmi pedagoga a etickym kodexem
ucitele, ale v souladu s ustanovenim § 12 odst. 2 trestnfho zakonfku by na toto jednani méla byt
aplikovana zasada subsidiarity trestni represe. Toto jednani by tedy nemélo byt postihovano jako
trestny ¢in. Pro tento zavér sveéddéi usneseni krajského soudu ze dne 1. 8. 2024 ¢. j. 9 To 206/2024
- 345 vydané v této trestni véci o vazbé obzalovaného. Krajsky soud konstatuje, ze za zavaznéjsi
c¢ast jednani je povazovano to, jehoz se obzalovany mél dopustit po skonceni skolni dochazky.
Navrhuje posoudit, zda jednani obzalovaného v dobé skolni dochazky dosahlo takové miry
spolecenské Skodlivosti, aby bylo mozno a nutno uplatiiovat trestnépravni postih s ohledem na
zasadu subsidiarity trestnf represe.

Pokud jde o jednan{ obzalovaného po skonceni skolni dochazky poskozené, nebylo prokazano, ze
darky, které ji daroval, byly poskytnuty za pohlavni styk s ni. Tato pficinna souvislost nebyla v fizeni
prokazana. V odiavodnéni napadeného rozsudku neni vyjadfeno, jaké skutecnosti prokazuji, ze
jednani obzalovaného bylo motivovano dosazenim uspokojeni jeho sexualniho pudu. Po skonéeni
skolni dochazky obzalovany uz nebyl vyucujicim poskozené, nemél na ni v tomto sméru zadny vliv,
bylo zcela na rozhodnuti poskozené, zda se s obzalovanym sejde nebo ne. Poskozena se k
pohnutkam schuzek piili§ nevyjadfuje, ale je zjevné, Ze i ona o n¢ stala a s naslednym sexem
souhlasila. Pokud by se nejednalo o jejtho byvalého ucitele, nebyl by ani takto vékové nerovnocenny
vztah, respektive sexualni styk v ramci tohoto vztahu povazovan za protipravni. Poskozena uz byla
ve veku, kdy sex s nf neni v rozporu se zakonem. Navic je v§eobecné znamo, ze v soucasnosti divky
vyspivaji rychleji nez v minulosti, a to fyzicky i psychicky. I tato okolnost méla byt zohlednéna pii
posuzovani miry protipravnosti jednani obzalovaného. Ten povazuje minimalné za sporné, zda jeho
v fizen{ prokazané jednani vuci poskozené po skonceni skolni dochazky dosahuje miry skodlivosti
potiebné pro uplatnéni trestni represe. I pokud by odvolaci soud dospél ke kladnému zavéru, nebyly
tyto namitky dostatecné zohlednény pfi ukladani trestu.

Obzalovany povazuje popis skutku pod bodem 2) napadeného rozsudku za vnitiné rozporny
minimalné¢ pfi vymezeni{ casového rozpét, v némz mélo ze strany obzalovaného dochazet
k protipravnimu jednani. V popisu skutku je obdobi, kdy mél obzalovany pofizovat fotografie
a videa, uvedeno, ze se to mélo stat od pocatku roku 2022 do doby zadrzeni obzalovaného dne 13.
2.2024. V dalsim pokracovani popisu skutku je pak uvedeno, ze se mélo jednat o blize nezjiSténou
dobu, nejdfive od cervence 2023. Takové vymezeni je tedy nejednoznacné. Z provedenych dukaza
vyplynulo, Ze obzalovany fotky nafotil a videa natocil az v dob¢ intimniho pomeéru s poskozenou,
tedy v obdob{ pocinajicim cervencem 2023 a pozdéji, kdy s ohledem na ziskani téchto fotografif a
videf lze z metadat k nim zjistit pfesny udaj o datu jejich pofizeni a pfesnéji vymezit casové obdobi,
kdy k jejich vytvofeni doslo. Obzalovany nezpochybnuje, Ze videa a fotografie pofidil tak, jak se k
tomu jiz vyjadfil pred organy ¢innymi v trestnim fizeni. Poukazuje na skute¢nost, ze nelze vsechny
jim vyfocené fotografie pausalné oznacit za pornografické dilo bez toho, ze jsou posouzeny
jednotlivé snimky. Na nékterych fotografiich byla poskozena focena ve spodnim pradle bez
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zobrazeni pohlavnich organt a jednalo se tak spise o ,,glamour fotografie* a u jinych snimka nelze
zjistit, kdo je na fotografii vyfocen, kdyz je vyfocena jen cast téla bez obliceje. Obzalovany vse
natocil a nafotil v ramci intimniho vztahu s poskozenou pro sebe, nikoli pro jakékoli publikovani,
$ifent ¢i jiné nakladani s nimi. To nebylo vyvraceno. Fotografie a videa byla pofizovana jako soucast
intimity partnerského vztahu mezi nim a poskozenou. Takové jednani nelze povazovat za
spolecensky skodlivé pfesto, ze byly naplnény formalni znaky trestnych ¢int specifikovanych v §
192 a § 193 trestniho zakoniku. I v tomto ohledu méla byt aplikovana zminéna zasada subsidiarity
trestni represe a jednani obzalovaného by nemélo byt posuzovano jako trestny ¢in. Na podporu
této argumentace obzalovany poukazuje na posun v aktualnim zpasobu vaiman{ obdobnych snimka
a okolnost{ jejich pofizeni a uchovani. U vétsiny spolecnosti doslo k posunu hranic studu, miry a
cetnosti zobrazovani nahého téla, a to véetné komunikace mezi mladistvymi, respektive osobami ve
véku 14—18 let véku, kterym je jinak pravem poskytovana zvySena pravni ochrana. V tomto sméru
obzalovany poukazuje na rozhodnuti Nejvysstho soudu Ceské republiky sp. zn. 7 Tdo 1077/2004
a sp. zn. 6 Tdo 832/2021 a na odbornou literaturu.

Pfi hodnoceni fotografif uloZzenych v telefonu obzalovaného tento namita, ze nebylo rozliSeno, které
fotografie nafotil a které mu poslala poskozena. V piipad¢ fotografii a videi vytvofenych
obzalovanym se znovu poukazuje na namitku subsidiarity trestni represe, kdy pouze v piipadé jejtho
neakceptovani by bylo mozno povazovat pouzitou pravni kvalifikaci za pfiléhavou, avsak pouze ve
vztahu k fotografiim a videim prokazatelné vytvofenym obzalovanym. U fotografii vytvofenych
poskozenou a zaslanych obzalovanému, které si obzalovany ponechal vlozené v telefonu, by mohla
pfipadat v uvahu trestnépravni kvalifikace pouze podle § 192 odst. 1 trestniho zakoniku, a to prave
s ohledem na princip subsidiarity trestni represe. Jednalo se o snimky sdilené v ramci intimniho
vztahu mezi partnery. Toto posouzeni fotografii vSak ucinéno nebylo, proto nelze dokazovani ve
vztahu k vyroku o viné pod bodem 2) povazovat za dostacujici. I tyto namitané skutecnosti by v
kazdém pifipadé¢ meély byt zohlednény pfi ukladani trestu. Obzalovany proto navrhl zruseni
napadeného rozsudku a vracen{ véci okresnimu soudu k doplnéni dokazovani. Pro pfipad, ze by
odvolaci soud povazoval dokazovani za dostacujici, obzalovany navrhl po zruseni napadeného
rozsudku jeho zprosténi obzaloby minimalné v té ¢asti jeho jednani, jak je uvedeno v oduvodnéni
odvolani.

Pro pfipad, ze by se odvolaci soud ztotoznil s vyrokem o viné napadeného rozsudku, obzalovany
namita nepfiméfenou piisnost ulozeného trestu. Zduraznuje, ze jeho jednani souviselo s vaimanim
vztahu jako vztahu partnerského a posléze i intimniho. Nebyla zohlednéna doba, ktera uplynula od
pfedchoziho zahlazeného odsouzeni obzalovaného. Ten dokazal pomérné dlouho své jednani
korigovat. Méla byt zohlednéna celkova délka jeho pobytu ve vazbé a jeho chovani po propusténi
z ni. Obzalovany zacal dochazet na psychoterapii k MUDr. ‘, dodrzuje omezeni ulozena
mu v rozhodnuti o propusténi z vazby, obnovil manzelské souziti s manzelkou. Ulozeni
nepodminéného trestu by bylo zasahem do tohoto obnoveného vztahu s ni a obéma détmi
obzalovaného, a to za situace, kdy kombinace podminéného trestu odnéti svobody a ukladanych
omezeni muze dosahnout na jedné strané lepsi napravy obzalovaného a soucasné potfebné ochrany
spole¢nosti. Pokud jde o trest propadnuti mobilniho telefonu, ten mu sice umoznoval pifstup k
fotografiim a komunikaci s poskozenou, ale jedna se o multifunkéni piistroj pouzivany
obzalovanym pfi jeho podnikatelské ¢innosti a kazdodennich aktivitach. Proto je i tento druh trestu
nepfiméfeny.

Statni zastupkyné ve vefejném zasedani navrhla odvolani obzalovaného jako nedtivodné zamitnout.

Krajsky soud v Plzni z podnétu odvolani obzalovaného podle § 254 odst. 1 trestniho fadu
pfezkoumal zakonnost a odivodnénost viech vyrokt napadeného rozsudku i spravnost postupu
fizeni, kterému pfedchazelo, a to z hlediska vytykanych vad. K odvolanim nevytykanym vadam
mohl piihlédnout, pokud by mély vliv na spravnost odvolanim napadenych vyroku.

Shodu s prvopisem potvrzuje _
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Krajsky soud nezjistil v fizeni, které predchazelo vyhlaseni napadeného rozsudku, zadné procesni
vady. Vsechny organy ¢inné v trestnim fizeni dodrzely ustanoveni zabezpecujici objasnéni véci
a pravo obzalovaného na obhajobu. To nebylo jejich postupem omezeno ani zkraceno.

Okresn{ soud provedl v projednavané véci aplné dokazovani ve smyslu § 2 odst. 5 trestniho fadu.
Nepochybil, kdyz zamitl navrh obzalovaného na doplnéni dokazovani (viz bod 14. odavodnéni).
I krajsky soud povazuje navrhované dikazy za okrajové a nadbytecné. Nemohly by nic zménit na
rozhodnuti o viné obzalovaného ani o trestu.

Okresn{ soud v oduvodnén{ napadeného rozsudku aplné, piiléhavé a logicky vysvétlil, z jakych
dukazu vychazel, jak je hodnotil a k jakym skutkovym zavéram na jejich zakladé dospél. Krajsky
soud povazuje tuto argumentaci za spravnou, ztotoznil se s ni, proto muze na tyto pasaze
odtvodnéni z diivodu struénosti odkazat (viz zejména body 3. — 16. odiivodnéni). Soud prvniho
stupné primarné vychazel ze svédecké vipovedi nezletilé svedkyné |GGG <
velmi podrobné popsala svij vztah s obzalovanym a jeho jednani. Dal$i provedené dukazy
(vypovedi svédka a listinné dukazy) s jeji vypovedi zcela koresponduji. Nebylo zjisténo nic, co by
vérohodnost nezletilé svédkyné zpochybnovalo. Okresni soud se také odpovidajicim zptisobem
vyjadifil k verzi obzalovaného. Ten sice jednani popsané ve vyroku o viné napadeného rozsudku
v zasad¢ doznava, ale snazi se ho zasadit mimo ramec trestni odpovédnosti. Pokud jde o ¢asové
vymezeni jeho jednani, obzaloba i okresni soud ho rozclenily do dvou ve vyroku o viné popsanych
skutkt. Na jednani obzalovaného je tfeba nahlizet kontinualné. Z provedenych dikazt, vcetné
vypovedi nezletilé svédkyné, je zfejmé, ze obzalovany uz v dob¢ jeji skolni dochazky nezletilou
neduvodné protézoval, vyzvedaval ji z hodin jinych vyucujicich a choval se k nf jinak, nez k jejim
spoluzakum. I podle nazoru krajského soudu bylo jeho jednani uz v této dobé cilen¢ zaméfeno na
to, aby s ni po skonceni skolni dochazky navazal intimni pomér. Podle nezletilé s nf obzalovany uz
od osmé tridy jeji skolni dochazky vedl nestandardni komunikaci prostfednictvim mobilniho
telefonu. Po skonceni $kolni dochazky obzalovany v téchto aktivitich pokracoval a skute¢né s
nezletilou intimn{ pomér navazal. K tomu doslo ze strany nezletilé zcela dobrovolné. Popis skutku
je sice rozdélen na dvé casti, ale obé spojuje, jak vyplyva z pravni véty vyroku o viné, precin ohrozeni
vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b), ¢) trestnfho zakoniku. Obzalovany
jednanimi pod body 1) i 2) vyroku o viné, naplnil vSechny znaky jeho skutkové podstaty. Formalni
rozclenéni kontinualntho jednani obzalovaného na dvé casti tedy nema na posouzeni jeho viny
zadny vyznam.

Soud prvniho stupné pod bodem 16. zcela odpovidajicim zptsobem vysvétlil, jak hodnotil
provedené dukazy a jaké jednani obzalovaného mél za prokazané. Krajsky soud znovu zduraznuje,
ze jednani obzalovaného bylo dlouhodobé, kontinualni a cilené. Pferostlo v navazani intimniho
styku s nezletilou, a pravé v té dobé obzalovany pofizoval inkriminovana videa a fotografie. I podle
nazoru krajského soudu maji charakter pornografickych d¢l, a to i téch, ktera zobrazuji dit¢ (osobu
mladsi 18 let). Za takové pornografické dilo zobrazujici dit¢ 1ze pokladat snimky obnazenych déti
v polohach vyzyvavé predvadéjicich pohlavni organy za tcelem sexualniho uspokojeni, dale pak
snimky déti zachycujici polohy skutecného ¢i predstiraného sexualnfho styku s nimi, popftipadé i
jiné obdobn¢ sexuiln¢ drazdivé snimky déti (viz R 35/2005). Soubory zachycené na nosici na ¢isle
listu 239 tato kritéria vesmés spliuji. Rozhodné se nejedna o tzv. ,glamour fotografie®, tedy
fotografie je zachycujici krasu zenského téla. Jde o snimky ¢i videa, které obzalovany pofidil pfimo
pii pohlavnim styku s nezletilou. Kromé toho se jedna o fotografie jeji postavy ve vyzyvavych
polohach, eventualné o detailni snimky jejich intimnich partii.

Zcela neduvodna je namitka obzalovaného, ze darky, které nezletilé poskytoval, nesouvisely s jeho
pozadavky na sex. Piimo nemusely, ale v kontextu jeho dlouhodobého cileného jednani tomu
nemobhlo byt jinak. Je pravda, ze nezletila po obzalovaném darky pfimo ¢i nepfimo Zadala, ovsem
jejich poskytovani obzalovanym nepochybné souviselo s intimni sférou jejich vztahu. Jinymi slovy,
darky poskytoval 1 proto, aby mohl v intimnich aktivitich s nezletilou pokracovat i nadale. Lze
pfipustit, ze ve spolecnosti doslo k posunu hranic studu v otazce vaimani nahého lidského téla. To
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vsak nic neméni na tom, ze fotografie a videa pofizena obzalovanym nebo nezletilou maji
pornograficky charakter ve smyslu pfislusnych skutkovych podstat trestntho zakoniku. Tyto
soubory tuto vétsinove akceptovatelnou hranici evidentné piekracuiji.

Obzalovany se v odvolan{ opakované domaha uziti ustanoveni § 12 odst. 2 trestniho zakoniku
o zasad¢ subsidiarity trestni represe. K tomuto ustanoveni poskytl vykladové stanovisko Nejvyssi
soud Ceské republiky pod sp. zn. Tpjn 301/2012. Podle ngj je trestnym ¢inem podle trestniho
zakoniku takovy protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky
uvedené v tomto zakoné. Zasadneé tedy plati, ze kazdy protipravni ¢in, ktery vykazuje vSechny znaky
uvedené v trestnim zakoniku, je trestnym cinem a je tfeba vyvodit trestni odpovédnost za jeho
spachani. Tento zavér je vsak v pfipadé méné zavazZnych trestnich &ind korigovan pouzitim
zasady subsidiarity trestnif represe ve smyslu § 12 odst. 2 trestnfho zakoniku. Zvlastnost materialniho
korektivu spocivajictho v pouziti subsidiarity trestni represe vyplyva z toho, ze se jedna o zasadu, a
nikoli o konkrétn{ normu, a proto je tieba ji aplikovat nikoli pfimo, ale v zasad¢ jen prostfednictvim
pravnich instituti a jednotlivych norem trestniho prava. Spolecenska Skodlivost neni zakonnym
znakem trestného cinu, nebot’ ma vyznam jen jako jedno z hledisek pro uplatiovani zasady
subsidiarity trestni represe. Spolec¢enskou Skodlivost nelze fesit v obecné poloze, ale je ji tfeba
zvazovat v konkrétnim posuzovaném piipad¢ u kazdého spachaného méné¢ zavazného trestného
¢inu, u n¢hoz je nutné ji zhodnotit s ohledem na intenzitu naplnéni kritérif vymezenych v § 39 odst.
2 trestnfho zakoniku, a to ve vztahu ke vS§em znakim zvazované skutkové podstaty trestného ¢inu
a dal§im okolnostem ptipadu. Uvaha o tom, zda jde o ¢&in, ktery s ohledem na zasadu subsidiarity
trestni represe neni trestnim cinem z duvodu nedostatecné spolecenské skodlivosti pifpadu, se
uplatni za pfedpokladu, Ze posuzovany skutek zhlediska spodni hranice trestnosti
neodpovida béZné se vyskytujicim trestnym Cintim dané skutkové podstaty.

Z hlediska tohoto vykladu nelze v piipad¢ obzalovaného a jim spachanych pfecinia uvazovat
o aplikaci zasady subsidiarity trestni represe podle § 12 odst. 2 trestniho zakoniku. V té souvislosti
je tteba znovu zduraznit, ze jednani obzalovaného bylo dlouhodobé, cilené, zasahovalo do intimni
stéry nezletilé poskozené, obzalovany zneuzil pfi pachani ¢inu svého postaveni jejtho ucitele
v zakladni skole. V minulosti uz se obdobného jednani dopustil, byt’ jeho dfivéjsi odsouzeni je
zahlazeno. Naplnil svym jednanim znaky nékolika pfecint, u nékterych dokonce v kvalifikované
skutkové podstaté. Rozhodné nelze dovodit, ze jim spachané skutky z hlediska spodni hranice
trestnosti neodpovidaji bézné se vyskytujicim trestnym ¢inim danych skutkovych podstat. Naopak
jsou s nimi pfinejmensim rovnocenné, spise je pfevysuji.

Soud prvniho stupné pod bodem 17. odtvodnéni priléhave zdtvodnil pouzitou pravni kvalifikaci.
Jednani obzalovaného zakonnym zpusobem posoudil jako vyse vyjmenované preciny. Vysvétlil,
jaké skutecnosti zakladaji znaky objektivnich stranek skutkovych podstat zminénych pfecint.
Krajsky soud muze odkazat i na tuto pasaz oduvodnéni napadené¢ho rozsudku, kdyz zde uvedené
argumenty povazuje za pfiléhavé. Nemél davod cokoli meénit na vyroku o viné napadené¢ho
rozsudku, proto ho ponechal beze zmény.

Okresn{ soud obzalovanému ulozil uz nepodminény trest odnéti svobody, a to spravné jako uhrnny
podle § 43 odst. 1 trestniho zakoniku za vice trestnych ¢int. Vymefil ho v trvan{ 2 roka a 3 mésicu
v trestni sazbé od jednoho roku do péti let (§ 193 odst. 1 trestniho zakoniku). Krajsky soud provedl
v odvolacim fizeni listinné dikazy, které si sam obstaral nebo je pfedlozil obhajce obzalovaného.
Po komplexnim zhodnoceni vSech dikazui vztahujicich se k ukladanému trestu dospél k zavéru, ze
nepodminény trest odnéti svobody je nepfiméfene piisny.

Jednani obzalované¢ho bylo nepochybné dlouhodobé a vykazovalo potiebny stupen spolecenské
skodlivosti. Nepochybné k jeho spachani zneuzil svého postaveni ucitele nezletilé. Na druhou
stranu je evidentni, Ze se nezletila k jeho jednani, navrhim a pozadavkim stavéla velmi vstficné,
byla sama aktivni, dobrovolné mu posilila fotogratie svého nahého téla a dobrovolné s tim navazala
intimni pomeér. Lze pfipustit, ze jednani obzalovaného nelze povazovat typicky takzvané za
predatorské. To nic neméni na tom, ze pravé obzalovany a nikoli poskozena mél dbat na to, aby se
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vztah nerozvinul do intimnf sféry, a pokud uz se tak stalo, aby byl ukoncen. V tomto sméru okresni
soud v odivodnéni napadeného rozsudku zcela adekvatné rozebral moralni a mravni aspekty jejich
vztahu. Obzalovany uz se tohoto jednani v minulosti dopustil (viz bod 12. odivodnéni napadeného
rozsudku). V trestni véci Okresntho soudu v Tachové byl pravomocné odsouzen za zlocin
pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestntho zakoniku a pfecin ohrozovani vychovy ditéte
podle § 201 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku, dopustil se jich od dubna 2011 do
stpna 2011 a od kvétna 2011 do cervna 2011. Osveddéil se ve zkusebni dobé podminéného
odsouzeni a vykonal trest zakazu cinnosti. Toto odsouzeni je tedy zahlazeno a nelze ho
obzalovanému pficitat v tizi jako obecnou pfitézujici okolnost recidivy.

Obzalovany byl v projednavané véci od 13. 2. 2024 do 1. 8. 2024, tedy pomérné dlouhou dobu, ve
vazbé. I jeji vykon na ného mohl ptsobit v tom sméru, aby si uvédomil nepfipustnost svého jednani.
Usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 1. 8. 2024 sp. zn. 9 To 206/2024 byl propustén z vazby,
kdyz pii existenci vazebnitho duvodu podle § 67 pism. c) trestnfho fadu byla vazba nahrazena
pfijetim pisemného slibu obzalovaného, stanovenim proba¢niho dohledu a zdkazem vykonu
pedagogické nebo jiné prace s détmi. Podle zpravy probac¢niho ufednika (¢.1. 411-412) je obzalovany
po propusténi z vazby v pravidelném kontaktu s proba¢nim ufednikem, dostavuje se v intervalu
jedenkrat tydné. Radné dochazi ve stanovenych terminech na konzultace, informuje o aktudlni
situaci. Od 11. 11. 2024 je zaméstnan na pozici I'T administratora ve firmé ‘ s.r.0. [
9. K tomu dolozil pracovni smlouvu vcetné popisu pracovni ¢innosti (¢.I. 416 a ¢l 417).
Obzalovany po propusténi z vazby sim dobrovolné dne 2. 9. 2024 zahijil psychoterapeutickou
lécbu v ordinaci MUDt. Mgt. _ Podle jeji aktudlni zpravy (¢ 418) dochazi v
intervalu jedenkrat za 2-3 tydny na pravidelna psychoterapeuticka sezeni. Pracuji zejména na
prohloubeni nahledu. Béhem terapie obzalovany dobfe spolupracuje. Obzalovany kromé toho
pfedlozil ovétené prohlaseni své manzelky (C.1. 415), ze kterého, zjednodusené vyjadfeno, vyplyva,
ze se obzalovany o rodinu stard, ona se s nim nechce rozvadét a pfimlouva se za to, aby zustal s
rodinou, a to i z ekonomickych davodui. Krajsky soud po zhodnoceni viech vyse uvedenych dukaza
a skutecnosti dospél k zavéru, ze v aktualni situaci je ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody
obzalovanému nepfiméfenc pifsné a ze by ucel trestu mohl splnit podminéné odlozeny trest odnéti
svobody se stanovenim dohledu a dalsich povinnosti, to v§e samozfejmé v kombinaci s trestem
zakazu cinnosti v maximalni mozné vyméfe a s trestem propadnuti véci. Proto k odvolani
obzalovaného podle § 258 odst. 1 pism. e), odst. 2 trestniho fadu zrusil napadeny rozsudek ve
vyroku o trestu a podle § 259 odst. 3 pism. b) trestniho fadu sam znovu rozhodl tak, Ze
obzalovanému ulozil podle § 193 odst. 1 a § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku thrnny trest odnéti
svobody ve stejné vyméfe jako soud prvnfho stupné, tedy v trvani 2 rokt a 3 mésicu. Jeho vykon
mu vsak podle § 81 odst. 1, § 84 a § 85 odst. 1 trestniho zakoniku podminéné odlozil na maximalni
dobu v trvani 5 let za soucasného vysloveni dohledu nad obzalovanym. V ramci podminéného
odsouzeni mu pak stanovil povinnost podle § 85 odst. 3 a § 48 odst. 4 trestniho zakoniku podrobit
se fadné psychoterapeutické 1éc¢bé, kterou jiz zapocal. Zopakoval vyrok o uloZeni trestu zakazu
¢innosti podle § 73 odst. 1 trestnfho zakoniku, konkrétné ¢innosti spocivajici v zakazu vykonu
povolani ucitele ¢ vychovatele osob mladsich 18 let a obdobnych povolani a cinnosti, a to na
maximalni moznou dobu v trvani 10 let. Zopakoval rovnéz podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho
zakoniku trest propadnuti véci, a to mobilniho telefonu konkretizovaného v této ¢asti vyroku o
trestu. Jde nepochybné o nastroj trestné cinnosti podle §135a trestnitho zakoniku. Obzalovany v
mobilnim telefonu prechovaval soubory napliujici znaky pornografického dila zobrazujiciho dite,
tedy ho uzil ke spachani trestného ¢inu. Z vyse uvedeného vyplyva, ze vyrok o viné zustal
v napadeném rozsudku mezi zmény.

Pouceni:

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Doskova.
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Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustny dalsi fadny opravny prostiedek.

Proti tomuto rozhodnuti muze podat dovolani nejvyssi statni zastupce na navrh krajského nebo
vrchniho statniho zastupce, anebo i bez takového navrhu pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
ato ve prospéch i v neprospéch obzalovaného, jakoz i obzalovany pro nespravnost vyroku
rozhodnuti soudu, ktery se ho bezprostfedné dotyka. Obzalovany tak muze ucinit pouze
prostfednictvim obhajce. Podan{ obzalovaného, které by nebylo uc¢inéno prostfednictvim obhajce,
se nepovazuje za dovolani, byt’ by takto bylo oznaceno. Dovolan{ se podava u soudu, ktery
rozhodl ve véci v prvnim stupni, do dvou mésict od doruceni rozhodnuti, proti kterému dovolani
sméfuje. O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud. V dovolani musi byt vedle obecnych nalezitosti (§
59 odst. 3 tr. fadu) podani uvedeno, proti kterému rozhodnuti sméfuje, ktery vyrok, v jakém
rozsahu, 1 z jakych divodi napada a ¢eho se dovolatel domaha, véetné konkrétniho navrhu na
rozhodnuti dovolaciho soudu s odkazem na zakonné ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) az m) tr.
fadu, o které se dovolan{ opira. Nejvyssi statni zastupce je povinen v dovolani uvést, zda je podava
ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Rozsah, v némz je rozhodnuti dovolanim
napadano, a davody dovolani lze ménit jen po dobu trvani lhuty k podani dovolani.

Plzen 4. 12. 2024

JUDr. Pavel Fait v. r.

pfedseda senatu

Tento rozsudek nabyl pravni moci a vykonatelnosti ve vyroku o trestu dne 4.12.2024. Dolozku
pravai moci pfipojila _ dne 7.1.2025.
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